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منظومة عابرة  في  والقانون  الذكاء الاصطناعيمستقبل 

 للتخصصات 

  فلوريس ي. بيكستأليف: 

 قسم علوم الحوسبة والمعلومات، جامعة أوتريخت، هولندا 

   معهد تيلبورغ للقانون والتكنولوجيا والمجتمع، جامعة تيلبورغ، هولندا

 سعيدة كحيل ترجمة: 

 العربية المجمع الجزائري للغة 

 المقال: ملخص

تتسارع   إذ  والقانون؛  الاصطناعي  الذكاء  مجال  في  بالأحداث   
 
حافلا  

 
زمنا نعيش  نحن 

التطورات التقنية بخطى محمومة، ويتعاظم في الوقت نفسه النداء إلى إرساء حوكمة 

م الذكاء الاصطناعي. فكيف ينبغي لمجتمع 
 
أكثر صلابة، وتشريعات أكثر حصانة تنظ

التطورات   هذه  وسط  سبيله  يسلك  أن  والقانون  الاصطناعي  الذكاء  في  الباحثين 

الدرامية وتلك الادعاءات المتشابكة؟ في هذه الخطبة الرئاسية، أعرض رؤيتي لطريق   

واقعية  اصطناعي  ذكاء  لأنظمة  وتقييم   وتطوير   بحث   عبر   ،
 
قدما المض ي  من  ننا 

 
يمك

موج هة إلى الحقل القانوني، وذلك بمشاركة باحثين من القانون والذكاء الاصطناعي، 

الاصطناعي  الذكاء  مختبر  في  نسعى  كيف  وسأبين  متجاورة.  أخرى  حقول  ومن  بل 

( إلى بناء  Netherlands National Police Lab AIالتابع للشرطة الوطنية الهولندية )

 
 :العنوان الأصلي للمقال 

Bex, F.J. AI, Law and beyond. A transdisciplinary ecosystem for the future of AI & Law. 

Artif Intell Law 33, 253–270 (2025). https://doi.org/10.1007/s10506-024-09404-y 
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رؤى  من  المتعددة  التخصصات  به  تجود  بما   
 
مستنيرا مسؤول،  اصطناعي  ذكاء  

 واقتناعات، وكيف تسهم هذه الرؤية في استشراف مستقبل هذا الميدان. 

الاستشراف. الذكاء الاصطناعي، القانون، التخصصات العابرة، الدالة:الكلمات   

 مقدمة. 1

، بين من  ¹إن  من دواعي السرور والتشريف أن أقف بينكم اليوم في مدينة براغا 

المؤتمر   هذا  في  ب عد  عن  الاتصال  عبر  مرة  لأول  يشارك  ومن  القاعة،  في  منكم  حضر 

 في ميدان الذكاء الاصطناعي  ICAILالهجين من سلسلة مؤتمرات  
 
 حافلا

 
. إننا نعيش زمنا

)   GPT-4والقانون؛ فها هو   (،  Katz et al. 2023يجتاز امتحان نقابة المحامين الأميركية 

وما إن تمض ي فترة وجيزة حتى يتعر ض محام  في الولايات المتحدة للتوبيخ، بعدما استند في  

، إلى قضايا غير موجودة اختلقها النموذج  GPTمذكرته القانونية، التي صيغت بواسطة  

تحقيق ا    GPTماذج اللغوية التوليدية مثل  . وعلى نحو  أشمل، يرى كثيرون في الن ²افتراض ا 

 ( بنجيو  يوشوا  ومنهم  ــ  آخرون  ر 
 
يحذ بينما  الاصطناعي،  الذكاء  لوعود   Yoshuaأخير ا 

Bengio  المتحدث الرئيس في مؤتمر ،)ICAIL    ــ من أخطار هذه النماذج، داعين    2019لعام

 .  ³إلى بناء حوكمة قوية وتشريعات ضابطة لتقنيات الذكاء الاصطناعي 

تناولت موضوعات شديدة   النسخة من المؤتمر، شهدنا عروض ا متميزة  وفي هذه 

التناظر   إلى   
 
الجريمة، وصولا إلى محاكاة  النفسية،  الصدمات  آثار  التفاوت؛ من كشف 

. كما استمعنا إلى محاضرتين مرجعيتين حملتا قصص ا ملهمة، غير أن   ⁴القانوني الصوري 

( آثار عجز  Natalie Byromفيهما ما يدعو إلى التنب ه والحذر؛ فقد عرضت ناتالي بايروم ) 

العدالة  إلى  الوصول  عن  لما  Daniel Ho)   هو   دانيال   قد م   بينما   ، ⁵العامة  جلي ا  عرض ا   )

ممرات   في  صف  بعد  صف ا  الوثائق  وتتكد س  الحكومية  الإدارة  تتعطل  حينما  يحدث 

 .  ⁶المؤسسات الرسمية 

للذكاء  وأخر   مشرقة   جوانب   تكشف   متسارعة،   درامية   تطورات   تلك  معتمة  ى 

الذكاء   مجتمع  نحن  لنا،  ينبغي  كيف  هنا:  يبرز  الذي  والسؤال  والقانون.  الاصطناعي 

هذه   في  نشهدها؟  التي  الخوارزمية«  »الدراما  هذه  مع  نتعامل  أن  والقانون،  الاصطناعي 
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الذكاء الاصطناعي والقانون   ن 
 
يمك  

 
تمثل سبيلا ثلاثة محاور أساسية  الخطبة، سأعالج 

كيفية   وتقييم  الاصطناعي،  الذكاء  في  والبيانات  المعرفة  بين  الجمع  وهي:  التقد م؛  من 

تخصصات   بين  الجمع  وأخير ا  الميدان،  في  عملي ا  والقانون  الاصطناعي  الذكاء  توظيف 

هذه   بقية  وفي  وراءهما.  وما  الاصطناعي  والذكاء  القانون  تشمل  ،  الدراسة متعددة 

سأعرض نماذج من الجهود البحثية التي قمنا بها في مختبر الشرطة الوطنية الهولندية  

 ( الاصطناعي  القضايا  Netherlands National Police Lab AIللذكاء  هذه  لمواجهة   )

هذه   مع  والقانون  الاصطناعي  الذكاء  مجتمع  تعامل  كيف  أعرض  ثم  مباشرة،  بصورة 

 لهذا العام.   ICAILالجوانب، مستشهد ا بأمثلة من أعمال مؤتمر  

 سنة من الذكاء الاصطناعي والقانون  35. 2

فعل  كما   ،
 
قليلا الماض ي  نتأمل  أن  بنا  يحسن  المستقبل،  إلى  ع 

 
نتطل أن  وقبل 

قبلي من  الرؤساء  من  عبر    1987سنة    ICAIL  مؤتمرات  سلسلة  انطلقت  فقد.  ⁷كثير  

الماض ي،  القرن  تسعينيات  وخلال  بوسطن.  مدينة  في  واسع  بحضور  حظي    مؤتمر 

قرابة    حيث المقبولة  المشاركات  متوسط  بلغ  إذ  راسخة؛  صورة   على  المؤتمر  استقر 

)الشكل   تقريب ا  مشارك  مئة  يقارب  ما  مع  ا، 
 
بحث الألفية  1خمسين  مطلع  ومع   .)

الجديدة، وبعد أن انقشع ما ي عرف بـ »شتاء الذكاء الاصطناعي« حق ا، شهدنا ارتفاع ا 

( برانتينغ  كارل  أن  المشاركين. غير  في  Karl Brantingفي عدد  أشار  آنذاك،  الرئيس   ،)

إلى أن  مجال الذكاء الاصطناعي والقانون لا يزال يجد صعوبة في مجاراة   2005  سنة

الذكاء الاصطناعي عموم ا أبحاث  التي بلغتها  الهائلة    تطورات   ظهرت  لقد.  ⁸النجاحات 

شركة  Watson)  واتسون   منظومة  مثل  لافتة، من   )IBM (High 2012)  وتطبيق  ،

 LeCun( في رؤية الحاسوب ومعالجة اللغة )Deep Learningتقنيات التعلم العميق ) 

et al. 2015  بنهجه ا 
 
متمسك والقانون  الاصطناعي  الذكاء  مجال  ظل  ذلك،  ومع   .)

المهيكلة   المعرفة  على  أساسا  المعتمدة  القديمة  طرقه  على  ا 
 
محافظ التقليدي، 

(Knowledge-based approaches جج وح  القضايا،  في  التناظري  كالاستدلال   ،)
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 (.Fig. 2التناظر القانونية )

 

)يسار ا(، وموضوعات البحوث    ICAIL. المشاركون والبحوث المقد مة إلى مؤتمر  1شكل  

ت عبر الإنترنت مجان ا بسبب    2021لعام    ICAILالمقبولة )يمين ا(. ي لاحظ أن نسخة  
 
ب ث

 جائحة كوفيد. 

ارتفاع  كبير في عدد المشاركين والبحوث المقد مة، وذلك   2017شهد عام   ل 
أو 

بفعل موجة الاهتمام الجديدة التي أحاطت بمجال الذكاء الاصطناعي والقانون. وقد  

كان جزء  من هذه الموجة ناتج ا عن ثورة البيانات والتطورات التقنية في معالجة اللغة  

( اللغة  NLPالطبيعية  محولات  ومنها   ،)(Transformers) (Vaswani et al. 2017) ،

نشر فيه بحوث حول الذكاء الاصطناعي المعتمد على   2017مما جعل عام  
 
أو ل عام ت

الشكل   في  يظهر  )كما  المعرفة  على  المبنية  تلك  من  أكثر  مصطلح 1البيانات  وبرز   .)

(، Ashley 2017( بوصفه توج ه ا بحثي ا جديد ا )Legal Prediction)  i  »التنبؤ القانوني«

الت مجال  )   كنولوجياوأصبح  جديد   Legal Tech)iiالقانونية  من  أد ت ك.  ⁹جذاب ا  ما 

البيانات   لحماية  العامة  الأوروبية  اللائحة  البيانات، مثل  قانون حماية  في  التطورات 

(GDPR  إلى تجدد اهتمام الممارسين القانونيين والباحثين على حد  سواء، فتزايدت ،)

للذكاء الاصطناعي )الشكل   القانونية  تتناول الجوانب  التي  البحوث  (. وي ذكر  1بذلك 

م نحت لأول مرة لبحث من هذا    2019أن جائزة أفضل ورقة بحثية لطالب في مؤتمر  

 (.  Almada 2019النوع )
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وها نحن اليوم في »صيف الذكاء الاصطناعي والقانون« بما تحمله العبارة من 

مؤتمر   من  نسخة  أول  في  وبعد  البعد    ICAILمجاز،  ج ل  ChatGPTكوفيد  س  حيث   ،

بلغ   قياس ي  من    134عدد  وأكثر  مقد م ا  ا 
 
المؤتمر   300بحث أبحاث  وتتضمن  مشارك. 

بعض   ظهرت  بل  البيانات،  على  المعتمد  الاصطناعي  الذكاء  دراسات  من  كبير ا  عدد ا 

حول   )  GPTالأوراق   ;Blair-Stanek et al. 2023; Jiang and Yang 2023نفسه 

Savelka 2023  التي المنشورات  من  مستقرة  نواة  بقاء  نفسه  الوقت  في  ونلاحظ   .)

تتناول الذكاء الاصطناعي القائم على المعرفة، إلى جانب ازدياد ملحوظ في الدراسات  

تجم تزايدت  التي  كما  المعرفة.  على  والقائم  البيانات  على  القائم  الأسلوبين:  بين  ع 

 ;Hulstijn 2023الأبحاث التي تتناول القانون والجوانب القانونية للذكاء الاصطناعي ) 

Nielsen et al. 2023; Unver 2023 ومن الناحية الأكاديمية، يبدو أن مجال الذكاء .)

المؤتمر،   جانب  وإلى  متينة.  بصورة  ويتقد م  بخير   والقانون  مجلة  تالاصطناعي  واصل 

الذكاء الاصطناعي والقانون أداءها القوي، إذ تحافظ على ترتيبها ضمن الربع الأعلى  

قد ظهرت ورشات ومجلات  و .  10من المجلات في مجالي الذكاء الاصطناعي والقانون مع ا

ا  القانونية  اللغة  معالجة  ورشة  مثل  بالمجال،  مرتبطة  )جديدة   Naturalلطبيعية 

Legal Language Processing – NLLPدوري ا عقد 
 
ت التي  البحث  ¹¹(  ومجلة  العابر ، 

الحاسوبي  للتخصصات القانون  حيث ¹²في  العلمية،  الروابط  ع  توس  إلى  إضافة   ،

( التجريبية  القانونية  الدراسات  جمعية   Society for Empirical Legalخص صت 

Studiesالمؤتمر من  العام  هذا  نسخة  في  خاص ا  مسار ا  يشارك  ¹³(  ذلك،  عن   
 
فضلا  .

 . ¹⁴كثير  من أعضاء هذا المجتمع البحثي في مشاريع وطنية ودولية كبرى 

أو   لقد ازداد حضور تطبيقات الذكاء الاصطناعي والقانون في الواقع العملي، 

ي عرف   ) باما  القانونية  السنوات  Legal Techلتكنولوجيا  في  ملحوظ  نحو   على   ،)

، Codex TechIndexالأخيرة. فقد ارتفع عدد الشركات العاملة في هذا المجال، وفق ا لـ  
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  صار   كما.  15شركة خلال السنوات الخمس الأخيرة  2000شركة إلى أكثر من    700من  

ChatGPT    ي ستعمل فعلي ا من ق ب ل جهات مهنية، ومن ذلك استخدام بعض القضاة

 الاصطناعي   الذكاء  في  واسعة  استثمارات    الصين   مثل  دول   تستثمر   حين   في  ،16له

 إلى  القانونية  التكنولوجيا  شركات  وتسعى .  17المحاكم  لصالح  اللغة  ومعالجة  القانوني

مشتقة    ChatGPT  ب ـ  المحيطة  الاهتمام  موجة  من  الاستفادة منتجات  تطوير  عبر 

القانونية الأنشطة   الجامعات   بين  التعاون   في  واضح  تزايد    كذلك  وي لحظ.  18لخدمة 

 . 19أخرى  جهة من والمحاكم المحاماة، ومكاتب ، iiiالقانون  إنفاذ أجهزة وبين جهة، من

 الاصطناعي   الذكاء  أن    ذلك  يعني  هل:  هنا  يتبادر  الذي   السؤال  أن    غير 

ا؟ الجواب: ذلك رهن  باعتبارات  أخرى. فقد حق    أحوالهما  أفضل  في  يسيران  والقانون 

برزت مخاوف جدي ة من استخدام الذكاء الاصطناعي التنب ئي داخل المحاكم، لاسيما  

القضاء   سلطة  على  ذلك  وتأثير  والشفافية  الإنصاف  يخص   .Stern et al)فيما 

( إلى التحذير من  Amnesty International. وذهبت منظمة العفو الدولية )20(2020

 Amnesty International»علامات الخطر« المتصلة بالشرطة الاستباقية في هولندا )

عبارة  2020 تقريرها  على  أطلقت  حيث  الخطر" (،  .  (Sensing Trouble)  "استشعار 

ا  حول  وكثرت  الأسلوب  ChatGPTلمناقشات  حول  تساؤلات  ثيرت 
 
أ إذ  عن  "،  الخارج 

ن أداء هذه  21الذي يستعمل به بعض المحامين هذه التقنية   "السياق . وحتى لو تحس 

الأدوات، فإننا ما زلنا أمام تقنيات غير شفافة بما يكفي، وقد شهدنا حالات اعتراض 

شركة   الخصوصية  OpenAIعلى  انتهاكات  رفع  22بخصوص  وأخير ا،  باحثين عدة  . 

، ويوشوا  23 (Geoffrey Hinton)ومنهم جيفري هينتون  –بارزين في الذكاء الاصطناعي 

صوت التحذير بشأن ما قد يترتب من    –( الذي سبق ذكره  Yoshua Bengioبنجيو )

ركت النظم التوليدية منفل تة بلا ضوابط
 
 . 25أخطار إذا ت
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 دراما خوارزمية في عالم الذكاء الاصطناعي والقانون  3.

( تسمية »الدراما  Ziewitz 2016يبدو أننا نقف في قلب ما أطلق عليه زيفيتز )

القاض ي   فهناك  وخصوم:  أبطال   من  لها  بد   لا  متقنة،  مسرحية  وكأي  الخوارزمية«. 

( )Robojudgeالآلي  الروبوت  والشرطي   )Robocop مقابل في  تهديد ا،  بوصفهما   )

بوصف الشرطة  وضباط  للقضاة  مسان دة  اصطناعي  ذكاء  وصديق ا.   همأنظمة  عون ا 

جهة،  من  فلدينا،  عام.  بوجه   الاصطناعي  الذكاء  عالم  في  أيض ا  نراها  الثنائية  وهذه 

( الذين يرون أن LeCun et al. 2015( )مثل  Deep Learningأنصار التعلم العميق )

أن  يؤكد  من  أخرى،  جهة  من  ولدينا،  ذكي،  سلوك   كل  م 
 
تعل على  قادر  الحاسوب 

 الاستدلا
 
مباشرة النظام  داخل  ترميزها  يجب  بل  تعلمها  يمكن  لا  المعق دة  لات 

(Marcus and Davis 2019  وتنعكس هذه الثنائية كذلك على النقاش الدائر بشأن .)

جهة، فمن  الاصطناعي.  الذكاء  لنا  سيجلبه  ) يالمتفائل  نجد  ما  تقني ا  -Technoن 

optimists   الذين يرون أن الذكاء الاصطناعي قادر على الإسهام في بناء مجتمع  عادل )

( ) Sætra 2022مستدام  تقني ا  المتشائمين  نجد  مقابلة،  جهة  ومن   .)Techno-

sceptics  البيانات ستغل 
 
ت الصندوق الأسود« حيث  الذين يرسمون صورة »لمجتمع   )

( والمعلومات  البشر  في  للتحكم  هذه  Pasquale 2015والخوارزميات  نرى  وأخير ا،   .)

الاصطناعي  الذكاء  تطوير  على  يركز  من  فهناك  نفسه؛  الأكاديمي  الحقل  في  الثنائية 

مسؤولة   بصورة  الذكاء   -وتطبيقه  مجال  من  الاصطناعي«  »الذكاء  جانب  أي 

  -وهناك من يركز على تنظيم هذا الذكاء الاصطناعي وحوكمته   -الاصطناعي والقانون 

 . 25أي جانب »القانون« من المجال ذاته

ومهما كانت الدراما نافعة في إذكاء النقاش، فإن  الإفراط فيها لا ي جدي. فحتى  

عقولنا  ن بقي  وأن  للتصارع؛  لا  للتعاون  نسعى  أن  ينبغي  المضمون،  في  نختلف  حين 

منفتحة على وجهات نظر مختلفة، بل على طرائق مغايرة جذري ا في النظر إلى العالم  

 ودور الذكاء الاصطناعي فيه. لكن، كيف يتحقق ذلك؟  

والبحوث   المعرفة  على  القائم  الاصطناعي  الذكاء  بحوث  بين  الجمع  عبر   ،
 
أولا

التي تقوم على الذكاء الاصطناعي المعتمد على البيانات؛ أي استخدام تقنيات التعلم  
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والقانون.  الاصطناعي  للذكاء  الراسخ  الإرث  في  التفريط  دون  الحديثة  العميق 

فالتقنيات المبنية على البيانات الخالصة لا تصلح دائم ا للذكاء الاصطناعي القانوني، 

قابلة   بطريقة شفافة،  قانونية معقدة  قرارات  اتخاذ  يتطلب  الأخير  أن  هذا  إلى  نظر ا 

القانونية   الحجج  في  راسخة  تقاليد  مجالنا  في  ولنا  القانون.  مع  ومنسجمة  للطعن، 

،  (Prakken and Sartor 2015) (Computational Argumentation)الحاسوبية  

السوابق   على  القائم   .Rissland et al) (Case-based reasoning)والاستدلال 

 Casanovas) (Semantic Web for Law)، وفي تقنيات الويب الدلالي للقانون (2005

et al. 2016)  وكثير  منهم ينحدرون من خلفية    –. وعلى الأجيال الجديدة من الباحثين

.  –في تعلم الآلة 
 
 أن يتعرفوا إلى هذا الإرث المهم الذي لا يزال قائم ا وفع الا

فبناء   التطبيق.  أرض  إلى  والقانون  الاصطناعي  الذكاء   ل 
ن نز  أن  علينا  ثاني ا، 

الأنظمة للاستخدام الحقيقي مهمة شاقة، لكنها السبيل الوحيد لتقييم أثر التقنيات  

التي نبحثها. صحيح أننا نشجع التطبيقات عبر جائزة الابتكار في التطبيقات، وكذلك  

أننا نرى أن كثير ا من التطبيقات    الكثيرةعبر الورش   المتخصصة في التطبيقات؛ غير 

تبقى محصورة في مرحلة النموذج الأولي دون تقييم فعلي مع المستخدمين. ولن نعرف  

الأثر الحقيقي لهذه الأنظمة إلا بتنفيذها على نطاق واسع، مع مستخدمين حقيقيين  

 في بيئات عمل واقعية. 

وأخير ا، علينا أن نتعاون عبر التخصصات؛ فنقر ب بين من يشتغلون على بناء  

قانوني ا.   وتنظيمها  النظم  هذه  بحوكمة  ينشغلون  من  وبين  الاصطناعي،  الذكاء  نظم 

ففي مجتمعنا البحثي عدد  واسع من الباحثين في كليات القانون، وآخرون في أقسام 

 & AIالذكاء الاصطناعي وعلوم الحاسوب. غير أن  بالإمكان تجاوز هذا الإطار المزدوج )

Law فمع الاتصال.  ودراسات  والفلسفة،  العامة،  الإدارة  مثل  أوسع،   
 
حقولا لنبلغ   )

تطبيق   يعد  لم  المعاصر،  المجتمع  في  يومية  ممارسة  إلى  الاصطناعي  الذكاء  تحول 

قاطع فيه  الذكاء الاصطناعي في القانون اختصاص ا لمجتمع واحد فحسب، بل شأن ا تت 

 عدة مجالات معرفية. 
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 البحث والتطوير في مختبر الذكاء الاصطناعي للشرطة الوطنية 4

د كيف دمجنا النقاط الثلاث السابقة في  فلنتأمل الآن بعض الأمثلة التي تجس 

الاصطناعي  الذكاء  مختبر  داخل  البحثي  العمل  هذا  من  كبير  جزء   ي جرى  أبحاثنا. 

( الوطنية  بين عدة National Police Lab AI – NPAIللشرطة  (، وهو شراكة تجمع 

  وأنظمة  أدوات  ونطو ر   نبحث  المختبر،  هذا   في.  26جامعات والشرطة الوطنية الهولندية

 فعلي  ميداني  عمل  سياق  ضمن  حقيقية،  شرطية   مشكلات  لخدمة  اصطناعي  ذكاء

 بدوام   المختبر  في  العشرين  الدكتوراه  طلبة   غالبية  يعمل  إذ  الشرطة؛   مؤسسة  داخل

  2019  سنة  منذ   بدأنا   وقد.  أطروحاتهم  إعداد  جانب   إلى  الشرطة  جهاز  داخل  جزئي

الدكتوراه   طلبة  معظم  كان  ولذا  للشرطة؛  موج هة  اصطناعي  ذكاء  أدوات  بتطوير 

الوقت،  بمرور  أن نا،  غير  الاصطناعي.  الذكاء  أو  الحاسوب  علوم  خلفية  من  آنذاك 

أخرى  تخصصات  من  آخرين  باحثين  : أشمل  بصورة  الأدوات  هذه  لتقييم  27أدمجنا 

ستخد م  كيف
 
الواجب الشرطة  جهاز  داخل  الأنظمة  هذه  ت القانونية  ؟ ما الضمانات 

 توافرها عند استخدامها؟

 الذكاء الاصطناعي لمعالجة شكاوى المواطنين  1.4

ل المثال الأول من أبحاث المختبر الوطني للشرطة نظام ا يعتمد على الذكاء 
 
يمث

( المواطنين  شكاوى  لاستقبال  هذه Odekerken et al. 2022الاصطناعي  وتتعلق   .)

البائعين   أو  الوهمية،  المتاجر  الإلكترونية، مثل  التجارة  في  بالاحتيال   
 
عادة الشكاوى 

مثل   منصات  في  النزيهين  ثمنها.    eBayغير  دفع  بعد  للناس  السلع  يسلمون  لا  ممن 

نحو   سنوي ا  الشرطة  جميعها   60,000وتتلقى  ليس  لكن  احتيال،  ادعاء جريمة  بلاغ 

؛ فبعض الحالات قد يكون فيها المواطن قد استلم منتج ا خاطئ ا 
 
جرائم احتيال فعلا

فحص  إلى  مضطرة  كانت  الشرطة  أن   في  المشكلة  تمثلت  وقد   .
 
مثلا الخطأ،  بطريق 

قراءة  بعد  يقوم،  توصية  نظام  طو رنا  الإشكال،  هذا  ولحل  يدوي ا.  البلاغات  جميع 

، ثم يوص ي بتسجيل بلاغ  
 
 محتملا

 
نموذج البلاغ، بتحديد ما إذا كانت القضية احتيالا

رسمي فقط إذا توافرت مؤشرات الاحتيال. وقد ن فذ هذا النظام فعلي ا لدى الشرطة، 

 . 28ولا يزال مستخدم ا إلى يومنا هذا 
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على  القائم  الاصطناعي  الذكاء  بين  الجمع  أردنا  النظام،  هذا  يعمل  ولكي 

على  المعتمد  النهج  وي ستخدم  البيانات.  على  القائم  الاصطناعي  والذكاء  المعرفة، 

الواقعة  إذا كانت  إذ إن تحديد ما  المعرفة هنا لأن المجال محدود وقواعده معروفة؛ 

المادة   على  يعتمد   
 
احتيالا ل 

 
قواعد    326تشك وعلى  الهولندي  العقوبات  قانون  من 

نموذج   ببناء  قمنا  ولذلك   .
 
مباشرة نمذجته  يمكن  الذي  الأمر  الشرطية،  السياسة 

. وي ظهر  ASPIC+ (Prakken 2010)قانوني للمجال على هيئة حجج منظمة وفق إطار  

ففي    2الشكل   الشرطة.  قبل  من  طبق 
 
الم القانوني  للنموذج  ا 

 
مبسط  

 
مثالا )الوسط( 

يتم إرساله، وكان هناك   إذا د فع ثمن المنتج ولم   
 
الواقعة احتيالا عد 

 
ت النموذج،  هذا 

الإلكتروني   الموقع  البائع  يستخدم  أن  المذكورة  الخداع  صور  ومن  الخداع.  من  نوع 

كان  فإذا  الاعتبار؛  بعين  الاستثناءات  نأخذ  كما  مزيف ا.  جغرافي ا  عنوان ا  أو  الوهمي 

، فلا يمكننا الجزم بأن المنتج لم ي رسل. 
 
 هناك فشل في التسليم مثلا

يحتوي نموذج الإبلاغ عن الشكوى كذلك على خانة نصية مفتوحة يدو ن فيها  

البيانات   على  القائم  الاصطناعي  الذكاء  يجعل  الذي  الأمر  بحرية،  قصته  المواطن 

ل مقدمات القواعد القانونية من  
 
 لاستخلاص الملاحظات الأساسية التي تشك

 
ضرورة

رة. لقد أجرينا 2هذا النص الحر. وفي الشكل  
 
، تظهر هذه الملاحظات الأساسية مسط

الآلي  بالتعلم  الطبيعية  اللغة  معالجة  من  مختلفة  أساليب  على  متعددة  تجارب 

(Machine Learning NLP  النص من  وعلاقات  كيانات  استخراج  بهدف   )

(Schraagen et al. 2017; Schraagen and Bex 2019  وعلى الرغم من أن النتائج .)

النمطية   التعبيرات  على  ا  أساس  يعتمد  للنظام  النهائي  التطبيق  فإن  مقبولة،  كانت 

(Regular Expressionsال هذه  خلال  ومن  الملاحظات.  هذه  لاستخراج  ، عبارات( 

ح في الشكل   المثال الموض  ال)  2يمكننا استخراج معلومات أساسية؛ ففي  يسار(،  على 

نرى أن المشتكي قد دفع ثمن المنتج، وأن البائع استخدم موقع ا مزيف ا، وأن المنتج لم 

القانونية.  النتيجة  استنتاج  محاولة  يمكننا  الأولية،  المعلومات  هذه  وبفضل  م. 
 
  ي سل

جميع   المشتكي  يذكر  لا  ما  فكثير ا  المرحلة؛  هذه  في  ممكن  غير  الاستنتاج  أن  غير 

التفاصيل   ما  بالضبط  يعرف  لا  لأنه  إما  الاستمارة،  في  مباشرة  اللازمة  المعلومات 

 القانونية ذات الصلة، أو لأنه يعتقد أن بعض التفاصيل غير مهمة. 



 منظومة عابرة للتخصصات في  والقانون  الذكاء الاصطناعيمستقبل                                     

89 

 

 . خطوات معالجة شكاوى المواطنين باستخدام الذكاء الاصطناعي.2شكل 

على  الأسئلة  طرح  النظام  يستطيع  الناقصة،  الملاحظات  استكمال  يتم   ولكي 

 بمحاولة تحديد الملاحظات التي ما يزال من شأنها  
 
مقد م الشكوى. فيبدأ النظام أولا

الشكل   في  الموضح  المثال  ففي  القانونية.  النتيجة  ثلاث    2تغيير  توجد  )يمين(، 

هل   مزيف؟  إلكتروني  موقع  است خدم  هل  عنها:  الاستفسار  للنظام  يمكن  ملاحظات 

الأخيرة   الملاحظة  أن   غير  كافية؟   
 
مدة المشتكي  انتظر  وهل  التسليم؟  في  فشل   وقع 

وحدها هي التي يمكن أن تفض ي إلى استنتاج الاحتيال؛ ذلك لأننا نملك بالفعل نوع ا 

لت تنفي “عدم الإرسال”  لدينا حجة  المزيف(، كما لا يوجد  )العنوان  الخداع  تأثر  من 

بهذه  الصلة  ذات  والملاحظات  النتيجة،  تغي ر  إمكانية  تحديد  إن  التسليم.  بفشل 

للحجج   تقريبية  خوارزميات  بتطوير  قمنا  ولهذا  حسابي ا،  مكلف  أمر   الإمكانية، 

(Argument Approximation Algorithms( الغرض  لهذا   )Odekerken et al. 

2022 .) 

لمقد م   النظام  استنتاجات  شرح  كيفية  في  فتمثلت  الثانية،  الإشكالية  أما 

للتفسير   “قابل  المعرفة  على  القائم  الاصطناعي  الذكاء  أن  ي فترض  ما  كثير ا  الشكوى. 

بطبيعته”، لكن الأنظمة المعقدة القائمة على قواعد متعددة قد تتيح عدة تفسيرات  

أو عدم   النتيجة  أنواع مختلفة من الشروح لقبول  ممكنة. وفي حالتنا، قمنا بتحديد 

 بالسلب على جميع الأسئلة  Borg and Bex 2020قبولها )
 
(. فإذا أجاب المشتكي مثلا

الشكل   “الانتظار” 2في  ملاحظة  لأن  مقبولة  غير  النتيجة  أن   سيذكر  النظام  فإن   ،
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 مفقودة. 

( الاستقبال  نظام  خضع  جهاز intake systemوقد  داخل  داخلي  لتقييم   )

، أردنا أيض ا ALGOPOL  مشروعنا  وفي.  29الشرطة من حيث الدقة ورضا المستخدمين

تقييم تأثير النظام على ثقة المواطنين: هل سينزعج المواطنون من تلق ي توصيات من  

حاسوب؟ وهل سيؤثر حصولهم على تفسير للتوصية في مستوى الثقة؟ وقد أجرينا 

( مضبوطة  من  Controlled Experimentتجربة  أكثر  فيها  شارك  مشارك،   1700( 

 (.Nieuwenhuizen et al. 2023بالتعاون مع زملاء من دراسات الإدارة العامة )

حالتهم  بأن   المشاركين   النظام   فيه  ي خبر  موقف   أمام  أنفسنا  وجدنا  وهكذا 

 حول مدى ثقتهم في  
 
ليست على الأرجح جريمة احتيال جنائي. ثم طرحنا عليهم سؤالا

قياس سلوكهم الدال على الثقة؛ فالنظام  باستنتاج النظام. والأهم من ذلك أن نا قمنا 

أخبرهم بأنه على الأرجح ليست جريمة احتيال، ولكن: هل قاموا مع ذلك بتقديم بلاغ  

( الضابطة  المجموعة  المشاركين.  من  قارنا مجموعتين  لقد  (  Control Groupرسمي؟ 

لذلك   احتيال،  جريمة  الأرجح  على  »ليست  العبارة:  تلقت  وإنما  تفسير،  أي  تتلق   لم 

تقديم   بعدم  النظام  بين  الي وص ي  قام  ذلك،  ومع  و40بلاغ«.  أفراد %60  من   %

لعبارة  استجاب  منهم  كبير ا  عدد ا  إن  أي  رسمي،  بلاغ  بتقديم  الضابطة  المجموعة 

“الحاسوب يقول لا”. أم ا المجموعة التي تلقت تفسير ا مشابه ا للتفسير الذي ناقشناه 

% فقط. أي إن  35% إلى 20آنف ا، فقد بلغت نسبة من تقدم ببلاغ رغم توصية النظام  

عدد ا أكبر بكثير اتبع توصية النظام عندما كانت مصحوبة بتفسير. ومن هنا خلصنا  

قد م لهم تفسيرات.
 
 إلى أن  ثقة المواطنين تزداد عندما ت

زوايا  من  وتقييمه  الاصطناعي  الذكاء  تصميم  يمكن  كيف  ي ظهر  المثال  هذا 

عنصر    فالتفسيرات  بعض ا.  بعضها  غني 
 
ت أن  الزوايا  لهذه  يمكن  وكيف  متعددة، 

قواعد   على  يعتمد  نظام  إلا  تقديمها  يستطيع  ولا  المواطنين،  ثقة  بناء  في  جوهري 

بقرار   المتعلقة  الشفافية  أثر  بتقييم  قمنا  مثالنا،  ففي  تنظيمية.  وسياسات  قانونية 

بقرار   المرتبط  الشفافية  من  النوع  وهذا  واحد.  اصطناعي  ذكاء  نظام  يتخذه  واحد 

منفرد أو نظام منفرد هو ما اعتدنا ربطه بمفهوم الذكاء الاصطناعي القابل للتفسير  
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(XAI – Explainable Artificial Intelligence تقديم أيض ا  الممكن  من  أنه  غير   .)

تفسيرات من نوع مختلف، مثل توضيح كيف يستخدم ضباط الشرطة هذه الأنظمة 

بالبيانات   المتعلقة  العامة  بالتشريعات  المؤسسة  تلتزم  كيف  أو  المؤسسة،  داخل 

الأنماط  هذه  آثار  اختبار  في  نرغب  المستقبلية،  أبحاثنا  وفي  الاصطناعي.  والذكاء 

 الأخرى من الشرح والشفافية حول الذكاء الاصطناعي داخل جهاز الشرطة. 

 الذكاء الاصطناعي القابل للتفسير 2.4

يتعلق المثال الثاني بـ معالجة اللغة الطبيعية المعتمدة على البيانات. فالشرطة  

 من البيانات النصية: مثل بلاغات المواطنين )كتلك  
 
 ل كم ا هائلا

 
حل

 
تنتج وتستخدم وت

الخاصة بنظام استقبال الشكاوى(، وتقارير الحوادث التي يحررها الضباط، وتقارير  

لتقطة، ووسائط البيانات المصاد رة. لقد أصبحت 
 
المختبرات الجنائية، والاتصالات الم

ربك  المحققين الجنائيين: كيف يمكن العثور على 
 
هذه الكمية الهائلة من النصوص ت

 دليل  يخص مشتبه ا به أو حادثة  ما داخل ملايين الرسائل الملتقطة؟ 

( النصوص  تصنيف  هي  ذلك  في  المستخدمة  التقنيات   Textإحدى 

Classification  ستعمل للبحث داخل مجموعات وثائق ضخمة. يمكن
 
على    –(، التي ت

المثال   الرسائل قد    –سبيل  الرسائل ضمن ملايين  أي  إلى  ي شير  أن  لنموذج تصنيف 

يكون كتبها المشتبه به. كما يمكن استخدام تصنيف النصوص داخل أنظمة الذكاء 

التقرير،  يتضمن  هل  التقارير:  من  الملاحظات  استخراج  مثل  نفسها؛  الاصطناعي 

شرطية   سياقات  في  لاستخدامها  ونظر ا  تسليمه؟  تم   قد  المنتج  أن  إلى   
 
إشارة  ،

 
مثلا

التفسير   لأن  للتفسير؛  قابلة  النصوص  تصنيف  نماذج  تكون  أن  يجب  وقضائية، 

وتحسي النموذج  اختبار  في  القادمة يساعد  التشريعات  فإن  ذلك،  إلى   
 
وإضافة نه. 

ما  المستخدمة،  للنماذج  تقييم  بإجراء  الشرطة  ست لزم  الاصطناعي  بالذكاء  الخاصة 

ا تنظيمي ا ضروري ا. وإن كان مآل   اكتسابيجعل 
 
القدرة على شرح سلوك النماذج شرط

إلى   الحاجة  فإن  جنائية،  قضية  في   
 
دليلا بوصفها  ستعمل 

 
ت أن  النموذج  مخرجات 

هذا  الخوارزم  صن ف  »لماذا   :
 
قائلا يجادل  أن  للمحامي  يمكن  إذ  أوكد؛  تكون  الشرح 

تب من موكلي؟« –من بين عشرة آلاف رسالة  –النص بالذات 
 
ح ا أنه ك  بوصفه مرج 
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هي  للشرطة  الوطني  المختبر  في  ا 
 
حديث طورناها  التي  التفسير  تقنيات  إحدى 

شابه تفسير  Human-like Rationalesتوليد تعليلات بشرية الشكل )
 
(، أي أسباب ت

(. ففي المثال الموضح في الشكل  Herrewijnen et al. 2021البشر لمخرجات المصنف )

»لقد 3 تحتوي على عبارة:  الأولى بصفتها »مدفوع ا« لأنها  الرسالة  النموذج  ، يصن ف 

( نية  بحسن  له  النموذج  I paid him in good faithدفعت   يصن ف  وبالمثل،   .»)

 ل المال بعد )
 Iالرسالة الثانية بصفتها »غير مدفوعة« لأنها تتضمن العبارة: »لم أحو 

haven’t transferred the money yet د النموذج بنفسه التعلي
 
ل، وي ظهر («. هنا، يول

للمحتوى   أمينة  تعليلات  على  نتحصل  وبذلك  متفرقة،  كلمات   من   
 
بدلا كاملة   

 
ج م لا

نصوص   توليد  فهي  المختبر  في  طورناها  التي  الثانية  التقنية  أما  للبشر.  ومفهومة 

 Robeer( تؤدي إلى تصنيف مختلف )Counterfactual Input Textافتراضية مقابلة )

et al. 2021 فإذا كانت الرسالة الأصلية م صن فة بصفتها »مدفوعة«، فإن النموذج .)

صن ف على أنها “غير مدفوعة”. ففي المثال في الشكل 
 
،  3يقوم بتعديل الرسالة بحيث ت

 I did not(« بعبارة »لم أدفع له ) I paid himيستبدل النموذج عبارة »لقد دفعت  له )

pay himن تصنيف  مختلف. وهكذا  إلى  يؤدي  مما  افتراضات مضادة («،  على  حصل 

 واقعية ومحسوسة. 

 

د 3شكل  
 
مول وافتراض  مضاد  الأعلى(،  )في  »مدفوع«  تصنيف  ر  تفس  م برزة  تعليلات   .

 للتصنيف المقابل »غير مدفوع« )في الأسفل(. 

( التعليلات  عد 
 
)Rationalesت المضاد ة  والافتراضات   )Counterfactuals )
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من   واحدة  وهي  تفسيرية مخصوصة،  تفسير    عدةتقنيات   اللغوية،  لتقنيات  لنماذج 

اليوم   الشائعـتان  التقنيتان  بينها   SHAPو  LIME (Ribeiro et al. 2016)من 

(Lundberg and Lee 2017) الذكاء في  النصوص  معالجة  تفسير  جذب  وقد   .

( كذلك  متزايد ا  اهتمام ا  والقانون   .Branting et al. 2021; Tan et alالاصطناعي 

التقنيات المتخصصة:  2020 يبقى مطروح ا عند الحديث عن هذه  (. غير أن  السؤال 

 كيف يمكن استخدامها بالضبط في اختبار النماذج، وفي تفسيرها، وفي تحسينها؟

أهداف  يخدم  سق 
 
مت بوجه  التقنيات  هذه  استخدام  نحو  أولى  وكخطوة 

قمنا   فيها،  الشفافية  وتحقيق  وتقييمها،  النماذج،  تحسين  في  المتمثلة  التفسير، 

الذكي ، Explaboxviبتطوير   التفسير  وأداة   منظومة  المكتبات  من  مجموعة  وهي 

الاصطناعي   الذكاء  نماذج  لتفح ص  تقتصر  30(Robeer et al. 2023)مخص صة  لا   .

Explabox    أو التعليلات،  مثل  تقنيات  عبر  التفسيرات  توفير  أو  LIMEعلى   ،SHAP  

 
 
إضافة أساسية،  إحصاءات  توليد  البيانات عبر  استكشاف  أيض ا  تتيح  بل  فحسب، 

( النموذج  متانة  اختبار  فعلى Robustnessإلى  الإدخال.  بيانات  تغيير  خلال  من   )

إذا   أو  إملائية؟  أخطاء  أدخلنا  إذا  وأداؤه  النموذج  سلوك  يتغي ر  هل  المثال:  سبيل 

النص   في  ضمير  كل  استبدلنا  إذا  أو  إنجليزية؟  بأسماء  الهولندية  الأسماء  استبدلنا 

( هي/لها  تهدف  She/Herبضمير  وهكذا  رؤية    Explabox(؟  البيانات  عالم  منح  إلى 

“شمولية” للنظام القائم على الذكاء الاصطناعي: ما طبيعة البيانات التي است خدمت؟  

 وكيف يتصرف النموذج عند تطبيق هذه البيانات وأنماط  مشابهة لها؟

أهمية   ذا  النماذج والانحياز والإنصاف موضوع ا  لقد أصبحت قضايا سلوك 

( والقانون  الاصطناعي  الذكاء  مجال  في  حتى   ;Alikhademi et al. 2022متزايدة، 

Tolan et al. 2019  جمعية رعاية  تحت  مرموق  مؤتمر   م 
 
ي نظ سنوات،  عدة  ومنذ   .)

الأمريكية   والشفافية  ACMالحوسبة  والمساءلة  الإنصاف  جهة  ³¹حول  من  أما   .

( الأوروبي  الاصطناعي  الذكاء  قانون  فهناك  القانونية،  الذي  EU AI Actالمساءلة   )

قريب ا سي لزم  ³²سي فرض  والذي  يفرض    —،  ما  جملة  أنظمة   —من  تخضع  بأن 

رسمية.   وشهادات  اعتماد  لآليات  القانون  إنفاذ  تطبيقات  في  الاصطناعي  الذكاء 
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وسيجب إجراء تقييمات أثر دورية لهذه الأنظمة باستخدام أدوات تدقيق، مثل أداة 

التابعة للحكومة الهولندية   ،  (FRAIA) ³³تقييم أثر الخوارزميات والحقوق الأساسية 

الاصطناعي؟   الذكاء  تطوير  يتم  وكيف  لماذا  حول  للتساؤل  استخدامها  يمكن  والتي 

التمييز؟ ويمكن   أثره على الحقوق الأساسية مثل الخصوصية وعدم  وبوجه  أهم: ما 

التي توفرها   الذكي    Explaboxاستخدام المعلومات  التفسير   في مثل  منظومة 
 
مباشرة

تستخدمها؟«  التي  البيانات  نوع  »ما  قبيل:  من  أسئلة  عن  للإجابة  التقييمات،  هذه 

»هل  الاصطناعي؟«  الذكاء  نموذج  دقة  مدى  »ما  البيانات؟«  في  انحياز  هناك  »هل 

 يمكنكم شرح ما يفعله النموذج؟«.

العملية   الآثار  دراسة  أيض ا  نريد  التقنيين،  والتطوير  البحث  جانب  وإلى 

لمختلف الأدوات والمقاييس المستخدمة لتقييم أثر الذكاء الاصطناعي. فهل تؤدي هذه 

أو تحسين است الذكاء الاصطناعي  إلى تحسين  بالفعل  إلى عمالهالأدوات  تؤدي  ؟ وهل 

  Algosoc  ³⁴موازنة أفضل بين الحقوق والقيم الأساسية المعرضة للخطر؟ في مشروع  

البعض  سماه  لما  الفعلية  والآثار  المتوقعة  الآثار  لقياس  تجريبية  بدراسة  سنقوم 

الذكاء الاصطناعي” ) في  التدقيق  بالفعل داخل  cf. Power 1994“انفجار  (. ونلاحظ 

والمستخدم   المطور   من وجود 
 
فبدلا أدوار ومسؤوليات جديدة:  الشرطة ظهور  جهاز 

( المدقق  هناك  أصبح  الاصطناعي،  الذكاء  لنظام  والممتحن  Auditorفقط   )

(Examiner الذكاء عن  القانون  يقوله  ما  ندرس  أن  نريد  ذلك،  إلى   
 
وإضافة أيض ا.   )

(. فكيف  Almada 2019; Bibal et al. 2021الاصطناعي والشفافية وإمكانية الطعن )

يمكن تحفيز القرارات القانونية المبنية جزئي ا على الذكاء الاصطناعي بطريقة تجعلها  

بالحجج،   الاستدلال  أن  المثال،  سبيل  على  نعلم،  نحن  وشفافة؟  للطعن  قابلة 

ستخدم  
 
ت القضائية  السوابق  على  القائم  والاستدلال  بالسيناريوهات،  والاستدلال 

القضائية ) القرارات  في تسبيب  (، ولكن  Atkinson et al. 2020; Bex 2011جميعها 

 هل يمكن شرح الذكاء الاصطناعي بالطريقة نفسها؟

 تقييم الذكاء الاصطناعي في الممارسة العملية داخل جهاز الشرطة  3.4

التاليان عن أهمية تقييم أنظمة الذكاء الاصطناعي في سياق  المثالان  يكشف 
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 Conrad andاستخدام فعلي، وهو ما سبقت الإشارة إليه في أعمال كونراد وزيليزنكو )

Zeleznikow 2013, 2015  الواسعة المشاريع  هذه  أول  ويتعلق  المستخدم  ب(.  تقييم 

بنظام شرطـي يهدف إلى كشف السائقين الذين يستخدمون هواتفهم المحمولة يدوي ا  

ا  
 
أثناء القيادة. في هذا النظام، تقوم برمجيات التعرف بعملية الفرز الأولي للصور بحث

عن سائقين يبدو أنهم يمسكون شيئ ا يشبه الهاتف في أيديهم. فإذا و جدت »إصابة« 

(Hit  يمسك السائق  كان  إذا  ما  لمعرفة  الصورة  من  بالتحقق  بشري  شرطي  يقوم   ،)

 مثب ت ا على لوحة القيادة أو الزجاج الأمامي.
 
؛ إذ قد يكون الهاتف مثلا

 
 الهاتف حقيقة

(، تبي ن أن النظام ي عد نموذج ا أمثل  Fest et al. 2024وخلال عملية التقييم )

(Best-practice( في التصميم الحساس للقيم )Value-sensitive design  خذ
 
(. فقد أ

إظهار   وعبر  النظام،   فها 
ي صن  لم  التي  الصور  تخزين  عدم  عبر  البيانات  تقليل  بمبدأ 

بيانات   على  الآلي  التعلم  نماذج  تدريب  جرى  كما  السيارة.  من  فقط  السائق  جانب 

تمثيلية ملائمة، وجرت عملية تطوير العتاد والبرمجيات داخل الشرطة، بحيث بقي  

نتذكر  
 
بيد المؤسسة الشرطية دون الاعتماد على شركات تجارية خارجية. ول التحكم 

نظام   أن  تقنية    COMPASهنا  كان  لأنه  أسود  ا 
 
كان صندوق للإجرام  بالعودة  للتنبؤ 

 (. Angwin et al. 2022تجارية مملوكة )

 عدة لكن التقييم في الواقع العملي كشف مفاجآت غير متوقعة. فقد تبين أن  

مزودة بطبقة عازلة للشمس على الزجاج الأمامي، مما جعل من كانت  سيارات جديدة  

الصعب على الذكاء الاصطناعي كشف ما إذا كان السائق ي مسك هاتف ا أم لا. ووفق ا 

لبعض المقاييس، يمكن القول إن النظام كان “غير منصف” تجاه أصحاب السيارات  

أثناء الاستخدام العملي  القديمة، الذين لا يملكون ذلك الزجاج العازل. كما لوحظ 

شاشة  بتصوير  يقوم  كان  الصورة،  على  الحكم  في  البشري  الشرطي  تردد  كلما  أنه 

. وقد حصل ذلك   الحاسوب بهاتفه الخاص ثم إرسال الصورة إلى زميل طلب ا لرأي ثان 

النظام   تصميم  أساس  كانت  التي  البيانات  تقليل  لمبادئ  مخالف  لكنه  نية،  بحسن 

   
لكل  تدريب ا مستمر ا  يستلزم  ذكاء اصطناعي مسؤول  فإن تصميم  إذن،  البداية.  منذ 

مثال ذلك تدريب النماذج على أنواع جديدة من طبقات    –من: النظام التقني نفسه  
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مثال ذلك تدريب الضباط على تقييم الصور    البشر. من  الزجاج الأمامي. لمستخدمين  

 دون خرق لمبادئ حماية البيانات. 

ستخدمي مشروع  مكان المشروع الثاني الذي كشف عن سلوك غير متوقع من  

ب الخاص  الاصطناعي  الشرطي  االذكاء   van) (Police Interception AI)عتراض 

Droffelaar et al. 2022)  المباغتة السرقة  أو  السطو  مثل  جريمة،  تقع  فعندما   .

(Smash and grab  بالتنبؤ (، ويفر  المشتبه بهم باستخدام مركبة آلية، يقوم النظام 

سلوك   وأنماط  الطرق  شبكة  مثل  معطيات  على  اعتماد ا  به  المشتبه  هروب  بمسار 

العمليات   غرفة  على  المشرفين  إلى  التنبؤات  هذه  نقل 
 
ت ثم   .

 
عادة الهاربين 

(Dispatchers  المشتبه نقطة لاعتراض  أفضل  إلى  الشرطة  سيارات  ي وج هون  الذين   )

به. وكانت المسألة الجوهرية: هل يهتم المشرفون حق ا بما يقوله النظام؟ فهؤلاء خبراء 

 لديهم خبرة مباشرة ومعرفة ميدانية عن الطرق المعتادة التي يسلكها الهاربون.

( التقييم  توصية  Selten et al. 2023وخلال  يتبعوا  لم  المشرفين  أن  تبي ن   ،)

تنبؤاته    –النظام   أن هؤلاء،   –أي  واللافت  الشخص ي.  مع حدسهم  تطابقت  إذا  إلا 

)في  تفسير  على  الحصول  عند  بالنظام  ثقتهم  ازدادت  الذين  المواطنين  خلاف  على 

 جد ا. وهذا يدل على أنه لا توجد حلول 4.1القسم  
 
(، كان تأثرهم بالتفسيرات ضئيلا

( للتفسير  القابل  الاصطناعي  الذكاء  مجال  في  للجميع  تصلح  فالتعميم  XAIعامة  (؛ 

في  أنه  المثال  هذا  ي ظهر  كما  المهام.  وتباين  المستخدمين  تباين  بسبب  للغاية  صعب 

(، يصبح إعادة تدريب البشر أمر ا لا يقل Human-AI Teamsالآلية )-الفرق البشرية

نظام  كان  فإذا  تصميمه.  إعادة  أو  الاصطناعي  الذكاء  تدريب  إعادة  عن  أهمية 

يتعلم   أن  المهم  فمن  الحالات،  بعض  في  الإنسان  من  أدق  أو  أسرع   
 
مثلا الاعتراض 

 المشرفون الوثوق به واتباع توصياته. 

 الذكاء الاصطناعي والقانون وما وراءهما  .5

نقاط    تعد  نس  ل   ثلاث  من  الثالث  القسم  في  سابق ا  ذكرته  فيما  تقديري   أراها 

)  أساسية وهي:  والقانون،  الاصطناعي  الذكاء  الجمع  1لرسم طريق  مستقبلي لمجال   )
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البيانات؛   القائم على  والذكاء الاصطناعي  المعرفة  القائم على  الذكاء الاصطناعي  بين 

(2( العملية؛  الممارسة  في  والقانون  الاصطناعي  الذكاء  استخدام  واقع  تقييم   )3  )

الوطني   الشرطة  أن  مختبر  كيف  بي نت   وقد  المتعددة.  التخصصات  دمج  على  العمل 

القسم   )انظر  جاد  نحو   على  النقاط  هذه  يتبنى  الاصطناعي  نظام  4للذكاء  ففي   .)

استقبال شكاوى الاحتيال التجاري، جمعنا بين الذكاء الاصطناعي القائم على المعرفة 

في   النصوص  تفسير  تقنيات  وطب قنا  البيانات.  على  القائم  الاصطناعي   XAIوالذكاء 

مثل   عامة  أداة  عبر  عملي ا  في  Explaboxتطبيق ا  متعددة  أنظمة  بتقييم  قمنا  كما   .

إيجابية   آثار  عن  كاشفين  الاحتيال،  شكاوى  استقبال  نظام  منها  العملي،  الواقع 

وسلبية، متوقعة وغير متوقعة لهذه الأنظمة. وفي هذه التقييمات، عملنا مع باحثين  

من علوم الحاسوب، والذكاء الاصطناعي، والقانون، وإدارة القطاع العام، ودراسات 

 تداخل التخصصات. مالإعلام، إلى جانب مشروعات قادمة تواصل النهج المتعدد و 

بخصوص  ككل،  والقانون  الاصطناعي  الذكاء  مجتمع  نحن  نقف،  أين  لكن 

إلى أي    2023لعام    ICAILهذه النقاط الثلاث؟ دعونا نتفحص ما قد مه مؤتمر   لنرى 

 مدى ظهرت هذه النقاط، وكيف ظهرت، في الأوراق المقبولة. 

الجمع بين الذكاء الاصطناعي القائم على المعرفة والذكاء الاصطناعي القائم .  1.5

 على البيانات 

إن  الجمع بين المعرفة والبيانات يشغل موقع ا مركزي ا في أجندة مجتمع الذكاء 

(، وقد بدأ Marcus and Davis 2019; Sarker et al. 2021الاصطناعي منذ سنوات )

باحثو الذكاء الاصطناعي والقانون بالفعل اتخاذ خطوات أولى في هذا المسار. ويتجلى  

البيانات   من  القانونية  المعلومات  استخراج   :
 
أولا رئيسية:  اتجاهات  ثلاثة  في  ذلك 

(Legal Information Extraction  ستخدم
 
ت التي  المعلومات  استخلاص  في  ويتمثل   .)

المعرفة   على  قائمة  أنظمة  )  –داخل  والعوامل  القانونية،  القواعد  (، Factorsمثل 

من بيانات غير منظمة، غالب ا ما تكون    –(  Cases(، والقضايا )Argumentsوالحجج )

في مؤتمر   أمثلة على ذلك  قام  ICAIL 2023نصوص ا. وقد شاهدنا  إذ   :Santin et al  .

)Zhang et alو(  2023) ال2023.  بتنقيب  القانونية،  ب(  النصوص  من  الحجاجية  نى 
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)Gray et alوحد د   بينما  2023.  القضائية،  القضايا  في  تلقائي ا  قانونية  عوامل   )

( صيغ ا منطقية من نصوص  2023. )Servantez et alوZin et al( .2023  )استخرج  

القانون. ثاني ا: استخدام تقنيات قائمة على المعرفة للتعامل مع البيانات. ويتمثل هذا  

التصنيف، والتعميم،  لتأدية مهام مثل  استخدام أساليب غير إحصائية  في  الاتجاه 

 ;Blass and Forbus 2023; Odekerken et al. 2023والتفسير استناد ا إلى البيانات )

Peters et al. 2023 البيانات و ا: الجمع بين الذكاء الاصطناعي القائم على 
 
ثالث لك  ذ(. 

فيها  ستخدم 
 
ت أنظمة  في  هذا  يظهر  وقد  واحد.  نظام  داخل  المعرفة  على  القائم 

تقنيات   تتولى  بينما  استرجاعها،  أو  المعلومات  لاستخراج  الآلي  التعلم  خوارزميات 

الاست  المعرفة  على  )مبنية  المعلومات  بهذه  رأينا  Mumford et al. 2023دلال  وقد   .)

للشرطة   التجاري  الاحتيال  شكاوى  استقبال  نظام  في  سابق ا  النموذج  هذا 

(Odekerken et al. 2022  والتقنيات الآلي  التعلم  بين  يجمع  آخر  توجه  وهناك   .)

والمحاكم  التقاض ي  نماذج  تحسين  مثل  واحدة،  مهمة  لتنفيذ  المعرفة  على  القائمة 

(Steenhuis et al. 2023  وإضافة إلى هذه النماذج، هناك أساليب تركيبية لم تظهر .)

. أول هذه الأساليب  ICAILبعد في مجال الذكاء الاصطناعي والقانون، ولا في مؤتمرات  

الحجاج   مثل  تقليدية،  معرفية  مشكلات  لحل  الآلي  التعلم  بنى  باستخدام  ق 
 
يتعل

( السوابق  القائم على  الاستدلال  أو   .Craandijk and Bex 2021; Li et alالقانوني 

(. أم ا الأسلوب الثاني، فيتعلق بتقييد ما يمكن أن تتعلمه النماذج أو ما يسمح  2018

 (. Gan et al. 2021لها بتعلمه، وذلك باستخدام معرفة رمزية م مثلة ) 

الطبيعية   اللغة  معالجة  في  وخصوص ا  الآلي،  التعلم  في  التقدم  أن  شك  لا 

للذكاء   دائم ا  تصلح  التقنيات لا  بأن هذه  القول  يمكن  لكن  تقدم  مذهل.  وتوليدها، 

شفافة،  بطريقة  معقدة  قانونية  قرارات  اتخاذ  يتطلب  الذي  القانوني،  الاصطناعي 

عن  نغفل  أن  ينبغي  لا  التأكيد،  سبق  وكما  القانون.  مع  ومتوافقة  للطعن،  قابلة 

الاصطناعي  الذكاء  مجال  في  المعرفة  على  القائم  الاصطناعي  الذكاء  في  المهم  العمل 

بينما توجد قواعد وتشريعات صريحة؟   إحصائية  ارتباطات  نتعلم  فلماذا  والقانون. 

 ( الضخمة  اللغة  نماذج  من  القادم  الجيل  توجيه  يمكن  تراعي LLMsوكيف  بحيث   )

الذكاء  صميم  في  تقع  الأسئلة  هذه  عن  الإجابات  صياغة  إن   القائم؟  القانون 
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 الاصطناعي والقانون.

 . تقييم الذكاء الاصطناعي والقانون في سياق التطبيق العملي 2.5

الواقع  في  والقانون  الاصطناعي  الذكاء  تطبيقات  تقييم  إلى مسألة  الآن  ننتقل 

مؤتمر   تضم ن  فقد  الأوراق   2023لعام    ICAILالعملي.  من  جيد ا  عدد ا  أخرى  مرة 

( المبتكرة  بالتطبيقات   ;Fuchs et al. 2023; Haim and Kesari 2023الخاصة 

Hillebrand et al. 2023; Steenhuis et al. 2023; Westermann and Benyekhlef 

 Westermann et(. غير أن ه، من بين هذه الأوراق جميع ا، يشارك فقط كل من  2023

al( .2023و )Steenhuis et al( .2023 ا
 
( في عملية تقييم يكون المستخدمون فيها طرف

للنظام سوى  بالتقييم مع مستخدمين فعليين  يقوم  البحثين لا  مباشر ا، ومن هذين 

Westermann   سياق في  ي مة  
م ق  غير  تزال  لا  المبتكرة  التطبيقات  هذه  فإن  وعليه،   .

اتخاذ  على  أثرها  حيث  من  أو  للاستخدام  قابليتها  حيث  من  سواء  تشغيل ي،  عملي  

 القرارات القانونية. 

ا أن  الوضع لم يتغير كثير ا؛ ففي عامي  
 
  Conrad، أشار  2015و  2013ويبدو إذ

إلى أن نسبة الأبحاث التي تتضمن تقييم ا لأداء المستخدم البشري أو   Zeleznikowو

% من الأوراق المنشورة في مؤتمرات 10تقييم ا تشغيلي ا لقابلية الاستخدام لم تتجاوز  

ICAIL    ومجلةAI & Law  التطبيقات  35 التي تقدم تطبيق ا ما العمل على  . صحيح أن 

يستهلك  المثال،  سبيل  فعلى   .
 
سهلا أمر ا  ليس  المتخصصين  المستخدمين  بمشاركة 

كبير من الوقت في حلول عملية لا تمثل قيمة أكاديمية للنشر، مثل استخدام  ب  جان

( النمطية  نظام  Regular Expressionsالتعابير  ضمن  المعلومات  استخراج  في   )

)انظر   الاحتيال  شكاوى  كضباط  Sect. 4.1استقبال  المهنيين  الخبراء  أن   كما   .)

للبحث   الكافي  الوقت  يملكون  ولا  للغاية  مشغولون  والمحامين  والقضاة  الشرطة 

إلى  وإضافة  لاحق ا.  عتمد 
 
ت لا  قد  تجريبية  اصطناعي  ذكاء  لأنظمة  الدوري  والتطوير 

في   الأمثلة  في  رأينا  وكما  أنفسهم  Sect. 4.3ذلك،  المستخدمين  سلوكات  تكون  قد   ،

مصممة  التطبيقات  هذه  كانت  لو  حتى  التطبيقات،  تواجه  التي  للعقبات  مصدر ا 

 بأفضل صورة ممكنة. 
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الواقعية   الممارسة  في  المعنية  العمل مع الأطراف  أن   أرى جازم ا  ومع كل ذلك، 

يمكننا   فلا  والقانون.  الاصطناعي  الذكاء  مثل  تطبيقي  مجال  في  أساسية   
 
ضرورة

من  جد ا  قليل   بينما  القانوني  المجال  لصالح  اصطناعي ا  ذكاء   نطو ر  بأننا  الادعاء 

العاملين في هذا المجال يمكنهم استخدام أنظمتنا وتقنياتنا )أو على الأقل استخدام 

في   نفعل  كما  يومي  بشكل  الممارسين  مع  العمل  ممكن ا  يكن  لم  إذا  وحتى  مشتقاتها(. 

بدلاء”  “مستخدمين  باستخدام  التقييم  نحاول  أن  يمكن  فإننا  الشرطة،  مختبر 

(Proxy-Users  تعاني لا  لفئات   أنظمة موج هة  تطوير  أيض ا  ويمكن  بل  الطلبة.  مثل   )

الشرطة   ضباط  أو  كالمحامين  الوقت  ضغط  القانون   —من  تعليم  أنظمة  مثل 

( الأكاديميين Aleven and Ashley 1997للطلاب  لزملائنا  موج هة  أنظمة  أو   ،)

 العاملين في الدراسات القانونية التجريبية. 

 العمل مع تخصصات متعددة. 3.5

وبهذا أصل  إلى النقطة الأخيرة، وهي العمل عبر تخصصات مختلفة. إن  مجال 

الحقول. فنحن   التخصصات ومتقاطع  بطبيعته متعدد  الذكاء الاصطناعي والقانون 

بل   فحسب،  القانوني  المجال  على  الاصطناعي  الذكاء  تقنيات  بتطبيق  نكتفي  لا 

( القانون  إنفاذ  لدراسة  ذاته  الاصطناعي  الذكاء   .van Leeuwen et alنستخدم 

2023( نفسها  القانونية  الظاهرة  أدوات  Fratrič et al. 2023( ولدراسة  (، وذلك عبر 

( الوكلاء  على  القائمة  المحاكاة  مؤتمر  Agent-Based Simulationمثل  وفي   .)ICAIL 

2023  ( التجريبية  القانونية  بالدراسات  الخاص  المسار   Empirical Legalأد ى 

Studies  ف تقنيات الذكاء الاصطناعي لتحليل  ( إلى
 
زيادة  معتبرة في الأبحاث التي توظ

 .Habba et al. 2023; Piccolo et alالبيانات القانونية بغرض دراسة القانون ذاته )

2023; Riera et al. 2023; Schirmer et al. 2023.)     وعلى الرغم من أنICAIL    ليس

نحظى   فإن نا  القانونيون،  الباحثون  ا  أساس  يرتاده  والتكنولوجيا"  "القانون  في  مؤتمر ا 

»القانون  بـ  ق 
 
تتعل ا 

 
أبحاث نجد   ،

 
فمثلا واضح.  قانوني  توجه  ذات  أوراق  بوجود 

( في Law-by-Designبالتصميم«   
 
مباشرة القانونية  المفاهيم  تضمين  كيفية  أي  (؛ 

( الاصطناعي  الذكاء  الآثHulstijn 2023أنظمة  تتناول  أخرى  ا 
 
وأبحاث القانونية  (،  ار 
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( القانوني  القطاع  داخل  طب ق 
 
ت التي  الاصطناعي  الذكاء  (،  Unver 2023لن ظم 

القانونية ذاتها  الذكاء الاصطناعي في الإجراءات  تأثير  في  إلى دراسات تبحث  بالإضافة 

(Nielsen et al. 2023 .) 

إن  المحامين قريبون، بشكل  ما، من علماء الحاسوب؛ فهم رياضيون في هيئة  

لغويين، ومهندسو مجتمع بالكلمات. غير أن  نضج مجال الذكاء الاصطناعي والقانون 

إلى   النظر  نمد   أن  بل  الحاسوب،  وعلوم  القانون  بين  بالتعاون  نكتفي  ألا  يقتض ي 

من   نوننا 
 
يمك المعلومات  وعلوم  الإدارية  العلوم  في  فالباحثون  أخرى.  تخصصات 

التقنية  -توسيع زاوية النظر لرؤية الصورة الكاملة، مثل هندسة الأنظمة الاجتماعية

عنها   تحد ث  في    Daniel Hoالتي  المدعو  خطابه  العلوم  ICAIL 2023  36في  أما   .

والتكنولوجيا   العلوم  ونظرية  الإعلام  ودراسات  الفلسفة  مثل  النقدية  الإنسانية 

(STS نفترضها التي  التواصل  وأنماط  السلوكات  بعض  حول  تساؤلات  تطرح  فهي   )

ضمن ا داخل مجتمعنا العلمي )انظر التقييم المتعلق بـ »القيمة الحساسة بالتصميم« 

(. كذلك ينظر الباحثون من الإدارة العامة إلى تقنياتنا من منظور تجريبي  Sect. 4.3في  

في   الأنظمة  في توصيات  الشرطة  المواطنين وخبراء  ثقة  التجارب حول  )انظر  تطبيقي 

Sect. 4.1  الذكاء   4.3و تتجاوز  تخصصات  مع  الروابط  تعزيز  إن   التوالي(.  على 

الاصطناعي  للذكاء  المتكامل  البيئي  النظام  على  بالنفع  سيعود  والقانون  الاصطناعي 

ه، وهو النظام الذي ننتمي إليه جميع ا.
 
 والقانون كل

 خاتمة . 6

أختم بما بدأت  الحديث عنه سابق ا، أي منظومة الذكاء الاصطناعي والقانون.  

المجال سنة   انطلق هذا  الذكاء    1987لقد  اثنين فقط:  باحثين من حقلين  بمشاركة 

في  الذكاء الاصطناعي  يدرس  منهما  كل   والقانون، وكان  الحاسوب،  الاصطناعي/علوم 

السنوات،  مرور  ومع  والبياناتية.  المعرفية  المقاربات  على  معتمدين  القانون،  خدمة 

( وممارسون من الواقع Legal Techانضم ت إلى المجال مجتمعات التقنية القانونية )

على   وكذلك  مبتكرة  تطبيقات  على  العمل  ليبدأ  در سين، 
 
والم المحامين  مثل  العملي 

إجراء   إلى  الدعوات  تصاعدت  ثم  التطبيقات.  بهذه  المتعلقة  القانونية  الجوانب 
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الأطراف من جهات  من  إلى دخول مزيد  بدوره  أدى  وأكثر عمق ا، مما  أوسع  تقييمات 

مهنية وتخصصات أكاديمية مختلفة. وهكذا نجد أنفسنا اليوم أمام مجتمع/منظومة  

من   أكبر  عدد ا  يضم  واسع ا  فضاء   أصبح  وقد  والقانون  الاصطناعي  الذكاء 

القانون،  خدمة  في  الاصطناعي  الذكاء  بدراسة  وي عنى  والفاعلين،  التخصصات 

متفائل   إنني  واسع.  مجتمعي  إطار  داخل  الاصطناعي  الذكاء  تنظيم  في  والقانون 

العابرة  المنظومة  هذه  تعزيز  على  العمل  تشاركوني  أن  وآمل  المجال،  هذا  بمستقبل 

للتخصصات، وتوسيعها بشكل أكبر في قادم السنوات، لما فيه من أثر على مستقبل  

 الذكاء الاصطناعي والقانون مع ا.
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 :الإحالات

هـذا الــنص  هــو صــيغة م عد لـة مــن الخطــاب الرئاســ ي للاتحـاد الــدولي للــذكاء الاصــطناعي  .1

ــانون ) لقــــــي فــــــي المــــــؤتمر الــــــدولي التاســــــع عشــــــر للــــــذكاء الاصــــــطناعي IAAILوالقـــ
 
(، الــــــذي أ

(، فــي البرتغــال، بجامعــة مينهـــو Braga( المنعقــد فــي مدينــة براغـــا )ICAIL2023والقــانون )

(University of Minho ــاريخ ــو  22(، بتـ ، 2023يونيـ
 
لا ــ   مكمـ

 
. ويوصـــ ى، بوصـــفه عمـــلا

بالاطلاع على المقال الموقف المعروض في مؤتمر البحث العـابر للتخصصـات فـي القـانون 

(، لمـــا يتضـــمنه مـــن دراســـات حالـــة متنو عـــة ويعـــالج Bex 2024) 2023الحاســـوبي لعـــام 

د م في  
 
 وحده. ICAILمجال الذكاء الاصطناعي والقانون بصورة أوسع مما ق

2. “A lawyer used ChatGPT to cite bogus cases. What are the ethics?” 

https://www.reuters.com/legal/transactional/lawyer-used-chatgpt-cite-

bogus-cases-what-are-ethics-2023-05-30.2023-7-4  :تاريخ الزيارة  

3. https://futureoflife.org/open-letter/pause-giant-ai-experiments/ 

 https://doi.org/10.1145/3594536للاطلاع على أعمال المؤتمر:   .4

 Increasing Access to Justice: The role of AIمحاضـــرة رئيســـية بعنـــوان: “ .5

techniques( انظر أيض ا .”Byrom 2019.)  

 From Prototypes to Systems: The Need forمحاضـــرة رئيســـية بعنـــوان: “ .6

Institutional Engagement for Responsible AI and Law ا ”. انظــــر أيضــــ 

(Lawrence et al. 2023.) 

 ن:  قيللاطلاع على خطب الرؤساء الساب .7

http://iaail.org/?q=page/presidential-addresses-icail. أ( نظــر أيضــ اVerheij 2020 )

 (.Francesconi 2022و)

 :”The Future of AI & Lawنظـــــر خطـــــاب كـــــارل برانتينـــــغ الرئاســـــ ي: “أ .8

http://iaail.org/sites/default/files/docs/ICAIL2005_PresidentialAddress_K

arlBranting.pdf . 

 AI and Law in 2017: Turning: “2017نظـر أيضـ ا خطـاب كـايتي أتكينسـون لعـام أ .9
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ا علـى تطـوير الـذكاء الاصـطناعي، بينمـا يرك مجتمع الذكاء الاصطناعي والقانون أساسـ 
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إلى أن ما لا يقل عن    2023ت

 لخبراء، انظر )30
 
 Bex٪ من المقالات التي تقدم تطبيقات عملية تتضمن تقييم ا أو مشاركة

2024 .) 

 (.7ظر الحاشية رقم )أن .36
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 :تعليقات المترجم
i  :التنبؤ القانونيLegal Prediction 

فن تقدير نتائج تطبيق القانون على حالات واقعية مع مراعاة السوابق القضائية والمبادئ 

 .القانونية العامة

(Korte, G., Rechtsprognose, 2005, p. 12 
iiLegal Tech  -التكنولوجيا القانونية-    

وتحليل   القانونية  العمليات  لتسهيل  الحديثة  والتقنيات  الرقمية  الأدوات  استخدام 

القضائية،   بالنتائج  التنبؤ  الملفات،  إدارة  القانوني،  البحث  يشمل  بما  القانونية،  البيانات 

 وأتمتة الإجراءات القانونية 

Susskind, R., Tomorrow's Lawyers: An Introduction to Legal Technology, 2017, 

p. 5-7 
iii :إنفاذ القانون 

 .في اللغة يدل  على: الإمضاء، والإلزام، وإيقاع الحكم بقوة السلطةالإنفاذ 

عبر   خصوص ا  للدولة،  الجبرية  بالقوة  القانون  إعمال  على  للدلالة  ي ستعمل  اصطلاحا: 

فينص على تطبيق النصوص    التنفيذالأجهزة المختصة مثل الشرطة، القضاء، النيابة…أما  

 القانونية عمليا. 
vi منظومة التفسير الذكي –Explabox  

بتطوير   قمنا  السياقي:  التعريف  هذا  التفسير  وأقترح  وهي    ،(Explabox)الذكيمنظومة 

منظومة برمجية تتكو ن من مجموعة من المكتبات وأداة مخص صة لتفح ص وتفسير نماذج 

الاصطناعي تقنية   .الذكاء  استعملت  مكتبة.  مقابلا  اخترنا  لو  بكلمة  كلمة  لترجمتها  تفاديا 

 . الترجمة الشارحة لأن المصطلح مستحدث 

 ملاحظة الناشر 

( علــــى الحيــــاد إزاء أي مطالبــــات Springer Natureتظــــل دار نشــــر ســــبرينغر نيتشــــر )

قضــــــائية تتعلــــــق بالحــــــدود الجغرافيــــــة الــــــواردة فــــــي الخــــــرائط المنشــــــورة أو بالانتمــــــاءات 

 المؤسسية المذكورة.
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 التعريف بالمؤلف:  

تطبيقاته في الذكاء الاصطناعي و   الابتكار فيهو أستاذ    (Floris J. BEX)فلوريس ي. بيكس  

تقاطع   في، ويعمل  اهولند  –  أوتريختبجامعة    في قسم علوم الحوسبة والمعلومات   القانون 

الحوسبة   والحوكمة    والقانون علوم  المسؤول  الاصطناعي  الذكاء  على  خاص  تركيز  مع 

ىالرقمية.  
 
 Tilburg Institute for Law, Technology, and Societyمعهد    إدارة   سابق ا  تول

(TILT)  .قانوني ا ومؤطرة  للتفسير  قابلة  اصطناعي  ذكاء  أنظمة  تطوير  على  حالي ا  ويشرف   ،

البيانات   تحليل  بين  والدمج  القانوني،  للاستدلال  الحاسوبية  النماذج  على  أبحاثه  تتركز 

جاج الحاسوبي، وتطبيقات الذك   .اء الاصطناعي في السياقات الأمنية والقانونيةوالح 

 

 

 

 

 

 


